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Cap bily (Ciconia ciconia) je v mezinirodnim méfitku monitorovan od roku 1934. Sedmé
mezindrodn{ s¢itdn{ ¢dpa bilého v roce 2014 probéhlo v CR poprvé jako projekt obcanské
veédy za Ucasti siroké vefejnosti s pomoci webové databaze www.cap.birdlife.cz. V této praci
srovnavame vysledky aktudlniho s¢itani s historickymi daty (1984-2004). V roce 2014 bylo evi-
dovano 792 obsazenych hnizd (1,00 hnizd na 100 km?). Pfi pfedchozim s¢itini v roce 2004 bylo
evidovano 814 obsazenych hnizd (1,03 hnizd na 100 km?) a do té doby (1984-2004) pocet obsa-
zenych hnizd dlouhodobé rostl. Dominantnim (49 % piipad() podkladem hnizda v roce 2014
byl vysoky komin. Oproti minulosti ubylo hnizd na stromech a pfibylo hnizd na elektrickych
sloupech. Celkem 626 part (79,0 %) hnizdilo v roce 2014 tspésné a vyvedlo 1 580 mladat, coz
je pramérné 2,52 mladat na ispésné hnizdo. V roce 2004 ¢inila hnizdni tspésnost 83,8 % a bylo
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vyvedeno 1 741 mladat, coz je pramérné 2,55 mladat na Gspésné hnizdo. Béhem let 1984-2004
bylo stabilné vyvadéno v praméru 2,65 mladat na tspésné hnizdo. V praci popisujeme také
rozdily v pocetnosti a reprodukéni tspésnosti ¢dpa bilého mezi kraji a okresy CR.

White Stork (Ciconia ciconia) population has been monitored at the international scale since
1934. The seventh international census of the White Stork in 2014 was for the first time in the
Czech Republic organized as a citizen science project, while a web site www.cap.birdlife.cz was
used for data collation. In this paper, we summarize the results of this census and we compare it
with historical data collected in the period 1984-2004. In 2014, we recorded 792 occupied nests
(1.00 nests per 100 km?). In 2004, were recorded 814 occupied nests (1.03 nests per 100 km?).
Over the period 1984-2004 the number of occupied nests steadily increased. Storks nested
mostly (49% of cases) on high chimneys in 2014. Compared to historical data, the proportion
of nests on trees decreased and the proportion of nests on electric poles increased. In 2014, 626
nesting pairs bred successfully (79.0%) and fledged in total 1580 young, which means 2.52
Sfledged young per successful nest. In 2004, the nest success reached 83.8 % and 1 741 young
were fledged, which means 2.55 young per successful nest. Over the period 1984-2004, the
Storks fledged on average 2.65 young per successful nest without apparent statistical trend. In
this paper, we also describe the differences in abundance and nesting success across regions

and districts of the Czech Republic.

Keywords: breeding success, citizen science, nest placement, population, productivity

UVOD

Cap bily (Ciconia ciconia) je rozsifen
v Evropé, severni Africe a Asii (Thomsen
2013). Od tricdtych let 20. stoleti se aredl
¢apa bilého zmensoval a klesala i celkova
pocetnost tohoto druhu. Kvuli intenzifi-
kaci zemédélstvi a niceni vhodného pro-
stftedi potom pokracoval pokles pocet-
nosti i po roce 1950 (Schulz 1999). V ob-
dobi 1984-1994 vsak celkovd velikost
populace vzrostla o 20 % (Schulz 1999)
a nasledné v obdobi 1994-2004 o vice
nez 40 % (Thomsen 2013). Populace
v CR tento trend kopirovala a v obdobi
1958-1994 vzrostla 0 82 % (ze 469 na 853
hnizd; Rejman & Stollmann 1986, Rejman
1994), piicemz v obdobi 1994-2004 se
,stabilizovala“ na poctu 747 (1997) az
931 (2000) part (Rejman 1998, 2000,
Thomsen 2013).

Cap bily je dlouhodobé monitorova-
nym druhem. Prvni mezinarodni s¢itani
¢apt bilych probéhlo jiz v roce 1934
(Schulz 1999, Rejman & Lacina 2002,
Denac 2010, Thomsen 2013). I kdyz se
s¢itani uskutec¢nilo jen v c¢dsti aredlu,

byla tak zalozena tradice mezinarodniho
monitoringu ¢dpa bilého (Schulz 1999).
Dalsi mezindrodni s¢itini probéhla v le-
tech 1958 a 1974, kdy byl stanoven de-
setilety interval mezi sc¢itainimi (Schulz
1999, Thomsen 2013). Nasledujici mezi-
ndrodni s¢itani tuto zasadu dodrzovala
a probéhla v letech 1984, 1994, 2004
a 2014 (Schulz 1999, Thomsen 2013).
Ceska republika se zapojila uz do prv-
niho mezinarodniho scitani, nasledné
ve vale¢ném roce 1944 ale neprobéhlo
s¢itdni vlibec a v letech 1958 a 1974
byla pokryta pouze ¢dst naseho Gzemi
(Rejman & Stollmann 1986). Od nasle-
dujictho mezindrodniho scitini v roce
1984 byla Ceska republika jiz vzdy plné
pokrytd (Rejman 1994, 2005).

V roce 1981 vznikla pii Ceské spolec-
nosti ornitologické Pracovni skupina pro
vyzkum, ochranu a evidenci ¢apa bilého
v Ceské republice (Rejman & Stollmann
1986, Ondrova 2011). Vedoucim skupiny
byl Bohumil Rejman, ktery vedl centrdlni
kartotéku hnizd, kterou ve spolupraci
s krajskymi a okresnimi koordindtory
a mistnimi pozorovateli aktualizoval.
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V jednotlivych letech byla shromdzdéna
detailni data o prabéhu hnizdéni. Diky
tomuto usili jsou k dispozici kazdoro¢ni
udaje o hnizdech v archivovanych hnizd-
nich kartich a publikované rocenky
o stavu populace ¢apa bilého za obdobi
1984 az 2004 (Rejman 1988, 1989, 1991,
1992, 1993, 1994, 1996, 1997, 1998, 1999a,
1999b, 2000, 2001, 2003, 2004, 2005).
Na tuto uspésnou kapitolu sledovani
¢ap bilych v CR se po roce 2004, kdy
B. Rejman s vedenim skupiny skonil,
bohuzel nepodafilo navdzat a pravidel-
né sledovani probihalo jen v nékterych
regionech diky vytrvalym mistnim koor-
dinatorium (S. Beneda, J. Lissek a dalsi),
z nichz néktefi dil¢i vysledky pravidelné
uvefejnovali (napi. Chvapil 2011, J. Vrdana
in Capi vychodnich Cech 2015). Tradici
se podafilo obnovit v roce 2014, kdy byli
¢ap bily a ¢ap Cerny (Ciconia nigra) vy-
hlaseni ,Ptdkem roku“ Ceské spole¢nosti
ornitologické (Formdnek et al. 1994).
Pomoci této kampané a webové stran-
ky www.cap.birdlife.cz (CSO 20152a) se
podatilo zaktivizovat nejen ¢leny CSO,
ale i dalsi zajemce o pozorovani ptirody
a shromazdit tak mnozstvi dat (aktivita
¢apl na hnizdé a okoli, pfesné soutadni-
ce hnizd, aktudlni fotografie z priibéhu
hnizdni sezony atp.).

V tomto ¢lanku predkladame vysled-
ky z mezindarodniho sc¢itani ¢apu bi-
lych v roce 2014 v Ceské republice
a porovnavdme je s historickymi daty
ze s¢itani v letech 1984-2004, pficemz
hodnotime vyvoj pocetnosti, zastoupe-
ni typu podkladu hnizda a reprodukéni
Uspésnosti populace na tzemi Ceské
republiky. Se zvlastnim zfetelem uvadi-
me i vysledky ze stromovych hnizdnich
kolonii.

METODIKA
Pro s¢itani ¢apu bilych byla v roce 2014

poprvé vyuzita koncepce obcanské
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vedy (citizen science). V tomto piipa-
dé to znamenalo sbér pozorovani na
jednotlivych c¢apich hnizdech prostied-
nictvim databdze bézici na platformée
Faunistické databize CSO (CSO 2015a,
b). Tato aplikace byla vyvinuta specidl-
né pro s¢itaci rok 2014 a naplnéna dosa-
vadnimi poznatky o umisténi znamych
hnizd na celém tuzemi Ceské republiky.
Pro kazdé hnizdo tak vznikla elektro-
nickd hnizdni karta. Dobrovolnici za-
znamendvali Udaje o pfiletech a odle-
tech ¢apu, poctu mldadat, chovani ¢apu
a razné zajimavosti. Cdst regionalnich
koordindtorti shromazdovala i v roce
2014 vysledky tradi¢nim zpusobem
(osobni kontroly, zpravy mistnich zpra-
vodajlii a dalsich osob, obecnich tradu
a firem o jednotlivich hnizdech). Ve
vychodnich Cechdch (Kralovéhradecky
a Pardubicky kraj) byla data ziskdvdna
a prubézné komunikovdna se zpravoda-
ji prostfednictvim samostatné webové
stranky (Capi vychodnich Cech 2015).
Diky regiondlnim koordindtoriim jsou
ve vysledné databazi (ve spravé CSO)
zafazena i hnizda, pro kterd na webové
strance existovaly jen castecné, prip.
zidné udaje. Pro ucely tohoto ¢ldn-
ku jsme zpracovali data shromdzdéna
k 27. 2. 2015 a fotografie pofizené k datu
31. 8. 2014. Pozorovani ziskand pomo-
cif webové stranky jsme doplnili a upra-
vili s pomoci regiondlnich koordinato-
ra. ,Pozorovani® je jeden zdznam ¢apt
na hnizdé zadany do webové databize.
Vysledky (viz niZze) prezentujeme sou-
hrnné pro celou CR a ddle pak podle
administrativniho rozdéleni do jednot-
livych kraji. Vzhledem ke zméné kraj-
ského usporadani v roce 2000 uvadime
i hnizdni vysledky pro jednotlivé okre-
sy, které zustaly zachovany v nezméné-
né podobé. Pfi vypoctech na jednotku
plochy jsme pouzili pro rozlohy okresti
a kraju udaje Ceského statistického uia-
du (2014) k datu 31. 12. 2014.



Pro vyhodnoceni pocetnosti a hnizd-
ni biologie ¢dpa bilého byla pouzita
tradi¢ni mezinarodni klasifikace sledo-
vanych proménnych (pfiloha 1; Schiiz
1952, Rejman 2005), kterd je pouZzivana
jiz od roku 1934 (Rejman & Stollmann
1986, Schulz 1999, Thomsen 2013).

Na uzemi CR byly monitoroviny
vSechny hnizdni pfilezitosti, tj. vSech-
na existujici hnizda (hnizdo s hnizdnim
materidlem) i prazdné hnizdni podlozky
(bez hnizdniho materialu). Hnizdnich
podlozek je na nasem uzemi evidovino
144, ale redlny pocet existujicich pod-
lozek je jist¢ vyssi a presny udaj pro
rok 2014 neni znam. Téchto 144 hnizd-
nich podlozek neni zapoditivino do
redlnych hnizd. Prezentujeme pocty
neobsazenych, obsazenych, Gspésnych
(z hnizda byla vyvedena mladata) a neu-
speésnych (par nevyvedl mlddata) hnizd,
hnizda obsazena pouze jednim ptikem
a hnizda kratkodobé navstivend 1-2 pta-
ky. U nékterych hnizd nemame zadné
zpravy, nebo jde o obsazena hnizda,
u kterych ale nejsou dostupné vysledky
hnizdéni (tj. zda bylo hnizdo uspésné
¢i neuspeésné). Pocet obsazenych hnizd
vyjadiujeme jak v absolutni podobé¢, tak
i po pfepoctu na plochu 100 km?a to pro
celou CR, kraje a okresy. Zvlastni pozor-
nost vénujeme zhodnoceni pocetnosti
a distribuce hnizd ve stromovych kolo-
niich, které jsou na nasem uzemi spiSe
ojedinélé.

U 339 obsazenych hnizd jsme na
zakladé fotografii shromazdénych
na webové databazi hodnotili podklad
hnizda. Hnizda jsme zatadili do téchto
kategorii: vysoky komin (komin stojici
samostatné nebo spojeny s budovou, vy-
razné prevysujici obrys budovy), nizsi
komin (vyrazné nepievysuje obrys bu-
dovy) nebo stfecha budovy, sloup pro
¢apy, elektricky sloup, strom ¢i jiné umis-
téni. Vzhledem k existenci historickych
hnizdnich karet jsme také mohli srov-
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nat soucasny typ podkladu v roce 2014
s umisténim 1 048 hnizd z let 1875-2005.
Tyto udaje pochdzeji z ¢asti hnizdnich
karet, které jsou jiz v elektronické po-
dobé a mame u nich bud pfesny udaj,
nebo odhad mistnich pamétnika o zalo-
zeni hnizda (pro udaj 1875 jsou informa-
ce pravdépodobné a hnizdo je fazeno
k jednomu z nejstarSich hnizd u nas,
pro rok 2005 mdame naopak nejmladsi
informace o nové¢ vzniklych hnizdech).
Z vyse uvedenych 339 hnizd navic bylo
podle fotografii mozné u 298 hnizd s jis-
totou identifikovat, zda vyuzivaji ume-
lou konstrukci cilené vyrobenou pro
podporu hnizdéni ¢apu. Tento soubor
jsme klasifikovali do nasledujicich tfid:
bez umélé konstrukce, uméla podlozka
na vrcholu jiné stavby, nebo samostatny
sloup s umélou podlozkou.

Z dostupnych dat o poctu obsaze-
nych hnizd, ispésnych hnizd a celkové-
ho poctu vyvedenych mladat (z Gspés-
nych hnizd se znimym poctem mla-
dat) vyjadiujeme hnizdni uspésnost (%
uspésnych hnizd z obsazenych) a pro-
duktivitu (pramérny pocet mladat na
uspésné hnizdo) pro celou CR, kraje
a okresy.

Vybrané vysledky scitani z roku 2014
- pocet hnizd, rozlozeni mezi kategorie
umisténi hnizd a produktivitu porovna-
vame s historickymi daty (podrobnéji
zejména s pfedchozim mezindrodnim
s¢itinim ¢dpa bilého v roce 2004), které
jsme ziskali z ro¢enek o stavu popu-
lace ¢apa bilého v CR (Rejman 1988,
1989, 1991, 1992, 1993, 1994, 1996, 1997,
1998, 1999a, b, 2000, 2001, 2003, 2004,
2005). Linedrni regresi jsme testovali
trendy poctu obsazenych hnizd, hnizd-
ni Uspésnosti a produktivity béhem let
1984-2004. Praméry jsou uvidény + SD
(SD nebylo mozné spocitat u nékterych
sumarné prezentovanych historickych
dat). Pro statistické vyhodnoceni jsme
pouzili program JMP SAS 11.
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VYSLEDKY

Celkem bylo v roce 2014 zaznamenino
5 350 pozorovani pro 1 231 hnizdnich
prilezitosti (1 087 hnizd a 144 prazd-
nych hnizdnich podlozek). Pocet po-
zorovani na jednotlivych hnizdech byl
rozlozen velmi nerovnomérné (od 1 do
60 pozorovani) a v praméru Cinil 4,3
t+ 1,3 pozorovani na hnizdo. Nejvyssi
prumérny pocet pozorovani na hnizdo
byl zaznamenan shodné v Karlovarském
kraji (tab. 1). Tyto udaje vypovidaji o ak-
tivité mistnich pozorovatela a dusled-
nosti vkladani idaju do databaze.

Pocet a distribuce hnizd

V roce 2014 bylo v Ceské republice evi-
dovano 1 087 vsech existujicich hnizd
(obr. 1). Capim parem bylo obsazeno
792 (73 %) hnizd, coz je 1,00 obsaze-
nych hnizd na 100 km? Na 86 (tj. 8 %)
hnizdech byl po celou hnizdni sezonu

pfitomen osamoceny ptak, piip. bylo
hnizdo navstiveno po dobu kratsi nez
jeden mésic jednim nebo dvéma pta-
ky. Celkem 195 (18 %) hnizd zustalo
neobsazenych po celé hnizdni obdobi.
U 14 (>1 %) hnizd chybi data Gplné nebo
jsou zavadeéjici. Pfi piredchozim séitani
v roce 2004 bylo evidovano 814 hnizd
obsazenych parem (1,03 obsazenych
hnizd na 100 km?), 74 hnizd obsazenych
osamocenym ptakem ¢i kriatkodobé
navstiveno jednim nebo dvéma ptaky.
Celou sezonu zustalo neobsazenych 258
hnizd a u 27 hnizd chybéla data. Pocet
obsazenych hnizd v obdobi 1984-2004
linedrné rostl (obr. 2; R*= 0,70, t, ,, = 6,68,
p < 0,0001; pocet obsazenych hnizd =
- 29591 [+ 4 543 SE] + 15,2 [+ 2,3 SE] x
rok).

Distribuce hnizd mezi kraji (n = 14 kra-
jl) v roce 2014 byla nepravidelnd a pocet
existujicich hnizd se zde pohyboval od
0 do 151 s pramérem 77,6 + 48,3 hnizd na

Tab. 1. Pocet hnizdnich pfilezitosti (hnizd a prazdnych hnizdnich podlozek) a pozorovani
zapsanych piispévateli do webové databdze (CSO 2015a) podle krajii v roce 2014.

Table 1. Number of nesting opportunities (nests and unused platforms for nesting) and observa-
tions submitted by contributors in particular regions to the web database (CSO 2015a) in 2014.

pocet hnizdnich

keaj / region prilezitosti / no. of

pocet pozorovani /

pocet pozorovani
na hnizdo / no. of

nesting no. of observations observations per

pportunities nesting opportunity
Jihocesky 203 611 3,0
Jihomoravsky 134 733 5,5
Karlovarsky 15 99 6,2
Kralovehradecky 110 398 3,6
Liberecky 33 113 3,6
Moravskoslezsky 151 649 4,3
Olomoucky 108 654 6,1
Pardubicky 104 274 2,6
Plzensky 101 635 0,2
Stredocesky 56 243 43
Ustecky 21 51 23
Vysocina 133 560 42
Zlinsky 62 330 53
celkem / total 1231 5350 43
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kraj (pfiloha 2). Pocet obsazenych hnizd
se znamym vysledkem hnizdéni se v jed-
notlivych krajich pohyboval od 0 (Hlavni
mésto Praha) do 97 (Jihomoravsky kraj)
s pramérem 559 + 33,5 obsazenych
hnizd se znimym vysledkem na kraj.
Pocet obsazenych hnizd s neznimym

SYLVIA 52 / 2016

vysledkem hnizdéni byl pramérné 0,6 =
1,5 hnizd na kraj. Hustota obsazenych
hnizd se znidmym vysledkem hnizdéni
se v krajich s alesponl jednim ¢apim hniz-
dem pohybovala od 0,2 (Ustecky kraj)
do 1,7 (Moravskoslezsky kraj) hnizd na
100 km2 V jednotlivych okresech (n =76

Obr. 1. Distribuce hnizd ¢dpa bilého (Ciconia ciconia) v Ceské republice v roce 2014: plné body
- obsazend hnizda (n = 792), prazdné body - neobsazena hnizda a hnizda bez dat (n = 295).

Fig. 1. Distribution of White Stork (Ciconia ciconia) nests in the Czech Republic in 2014: filled
points — occupied nests (n = 792), empty points — unoccupied nests and nests with no data

(n=295).
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Obr. 2. Pocet obsazenych hnizd ¢dpa bilého v Ceské republice v obdobi 1984-2014.
Fig. 2. Number of occupied nests of the White Stork in the Czech Republic during the period

1984-2014.
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okrestt) se pocet existujicich hnizd pohy-
boval od 0 do 48 s primérem 14,3 + 11,8
hnizd na okres (pfiloha 2). Poc¢et obsaze-
nych hnizd se znamym vysledkem hniz-
déni se v jednotlivych okresech pohy-
boval od 0 (okresy Beroun, Brno-mésto,
Mélnik, Litoméfice, Most, Praha-vychod,
Praha-zapad a Jablonec nad Nisou) do 36
(okres Zd4r nad Sdzavou) s primérem
10,3 + 8,8 obsazenych hnizd se znamym
vysledkem hnizdéni na okres. Pocet ob-
sazenych hnizd s nezndmym vysledkem
hnizdéni byl pramérné 0,1 + 0,4 hnizd
na okres. Hustota obsazenych hnizd se
znamym vysledkem hnizdéni se v jed-
notlivych okresech s alespon jednim ca-
pim hnizdem pohybovala od 0,1 (okres
Louny) do 3,4 (okres Bfeclav) hnizd na
100 km?.

Podklad hnizda

Téméi polovina hnizd v Ceské re-
publice v roce 2014 byla umisténa na
vysokych kominech. Zbytek byl pomér-
n¢é rovnomerné rozdélen mezi nizsi ko-
miny a stfechy budov, elektrické sloupy
a sloupy pfipravené specidlné pro hniz-
déni ¢dpu a nejméné hnizd se nachdzelo
na stromech (tab. 2). Nejvice stromo-
vych hnizd bylo zaznamendno na jiz-
ni Moravé. Historicky (1875-2005) byla

taktéz polovina hnizd umisténa na vy-
sokych kominech, podobny podil hnizd
jako v roce 2014 byl umistén na slou-
pech pfipravenych pro hnizdéni ¢apu,
nizsi podil na elektrickych sloupech,
mnohem nizsi na kominech a stfechdach
budov, zato vice nez dvojndsobny po-
dil hnizd oproti roku 2014 byl umistén
na stromech (tab. 2). V roce 2014 byla
vétsina hnizd (66 %) umisténa na misté
bez umélé podlozky. Zbyvajicich 34 %
hnizd bylo umisténo na lidmi pfipra-
venych hnizdnich podlozkich. Jednalo
se o podlozky na kominech ¢i elektric-
kych sloupech, tj. na vrcholu jiné stavby
(16 %), nebo samostatné sloupy s pod-
lozkou pro ¢apy (18 %).

Ve stromovych koloniich bylo v roce
2014 evidovano 40 existujicich a z toho
31 obsazenych hnizd v oblasti soutoku
Moravy a Dyje, v povodi Moravy nad
Hodoninem a na Zimeckém rybniku
u Lednice. Stromové kolonie se v roce
2014 nachdzely na lokalitich Skafiny
u Mikul¢ic (17 pdra), Zamecky rybnik
v Lednici (12 part) a U Hrnca u Tvrdonic
(2 pary).

Reprodukcéni uspésSnost

V roce 2014 byla na 626 (79,0 %) hniz-
dech z celkového poctu 792 obsazenych

Tab. 2. Umisténi hnizd ¢dpa bilého v roce 2014 (jen obsazend hnizda fotograficky zdokumen-
tovand v databdzi; CSO 2015a) a v obdobi 1875-2005.
Table 2. The placement of White Stork nests in 2014 (only the occupied nests with a photo in the
database; CSO 2015a) and in the period 1875-2005.

umisténi hnizda / nest placement 1875-2005 2014
(%; n=1048) (%; n = 339)

nizsi komin nebo stfecha budovy / lower 4 14

chimney or a roof of a building

vysoky komin / high chimney 50 49

sloup pro ¢apy, podlozka / stork pylon or 16 16

platform

elektricky ¢i jiny sloup / electric or other 10 14

pylon

strom / tree 18 7

jiné / other 2 0
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hnizd vyvedena mlddata, 154 (19,4 %)
part bylo v hnizdéni netGspésnych,
u 12 hnizd (1,5 %) nemame Zadné infor-
mace o vysledcich hnizdéni nebo jsou
zavadéjici. Celkové bylo v CR v roce 2014
na 626 uspésnych hnizdech vyvedeno
1 580 mlddat, coz znamend v praméru
2,52 mladat na uspésné hnizdo. V roce
2004 bylo na 682 uspésnych hnizdech
(hnizdni Gspésnost 83,8 %) vyvedeno
1 741 mladat, coz znamena 2,55 mladat
na uspésné hnizdo. V obdobi 1984-2004
bylo v CR ro¢né vyvedeno od 795 (1997)
do 2 116 (1994) mladat ro¢né, pramérné
1554 + 313 mladat za rok. Primérny po-
Cet mladat na Gspésné hnizdo se v tom-
to obdobi pohyboval mezi 2,19 (1997)
a 3,07 (1988), coZ je v praméru 2,65
+ 0,2 mladat na Uspésné hnizdo bez
patmého statistického trendu (R?= 0,00,
t,» =~ L14, p = 0,267; pocet vyvedenych
mladat na Gspésné hnizdo = 19,9 [+ 15,1
SE] - 0,01 [+ 0,01 SE] x rok; obr. 3). Zadny
trend nebyl béhem obdobi 1984-2004
patrny ani u hnizdni Gspésnosti, kte-
rd se pohybovala mezi 48,6 % (1997)

3,5 1
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a 87,2 % (1993) a praméerne dosahovala
77,8 + 7,8% (R* = 0,001, t,,, = - 0,13,
p = 0,896; hnizdni Uspé&snost = 1552
[£586,6 SE] - 0,04 [+ 0,29 SE] x rok; obr.
3). Ve stromovych koloniich bylo v roce
2014 na 25 uspésnych hnizdech (z 31 ob-
sazenych hnizd, tj. hnizdni ispésnost cca
80 %) vyvedeno 69 mladat, coZ znamena
2,76 mladat na uspésné hnizdo.

Pocet uspésnych hnizd v jednotli-
vych krajich s alespon jednim uspésnym
hnizdem se v roce 2014 pohyboval od
7 (Ustecky kraj) do 84 (Jihomoravsky
kraj) s pramérem 44,7 + 27,1 aspésnych
hnizd na kraj (pfiloha 2). Celkovy po-
Cet vyvedenych mlddat v jednotlivych
krajich se pohyboval od 15 (Ustecky
kraj) do 224 (Jihomoravsky kraj) s pru-
mérem 1129 + 69,9 mladat na kraj.
Primérny pocet vyvedenych mladat
na uspédné hnizdo se v jednotlivych
krajich pohyboval od 2,0 (Karlovarsky
kraj) do 3,2 (Liberecky kraj) mlddat.
Pocet uspésnych hnizd v jednotlivych
okresech se pohyboval od 1 (okresy
Chomutov, Kladno, Louny, Plzen-meésto,
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Obr. 3. Hnizdni uspésnost (% Uspesnych hnizd z obsazenych; ¢dra) a primérny pocet vyve-
denych mladat na uspésné hnizdo (n = 363-745 uspésnych hnizd ro¢né; sloupce) ¢dpa bilého

v Ceské republice v letech 1984-2014.

Fig. 3. Nesting success (% of successful nests from occupied nests, line) and the mean number of
Sfledged young per successful nest (n = 363-745 successful nests yearly, bars) of the White Stork

in the Czech Republic in the period 1984-2014.
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Rakovnik, Semily, Sokolov, Teplice, Usti
nad Labem) do 29 (Bfeclav) s pramé-
rem 8,2 £ 7,0 uspésnych hnizd na okres
(ptiloha 2). Celkovy pocet vyvedenych
mladat v jednotlivych okresech se po-
hyboval od 1 (okresy Louny a Usti nad
Labem) do 78 (okres Hodonin) s pri-
mérem 20,8 + 18,1 celkem vyvedenych
mladat na okres. Primérny pocet vyve-
denych mladat na aspésné hnizdo se po-
hyboval od 1,0 (Louny, Ustni nad Labem)
do 4,0 (Rakovnik) mladat na okres.

DISKUZE

Béhem roku 2014 ¢api obsadili o cca
3 % nizsi pocet hnizd nez v roce 2004,
prestoze do té doby (1984-2004) po-
Cet obsazenych hnizd rostl. Distribuce
hnizd na tzemi CR byla nepravideln4 -
Hlavni mésto Praha je trvale bez hnizd,
zjiisténa v Usteckém kraji a nejvyssi
v Moravskoslezském kraji. V roce 2014
ubylo oproti minulosti hnizd na stro-
mech, pfibylo ovsem hnizd na nizkych
kominech ¢i stfechdch budov a na elek-
trickych sloupech; sloupy pro ¢iapy a vys-
§i kominy byly obsazovany s obdobnou
frekvenci jako diive. Hnizdni Gspésnost
ani pocet vyvedenych mlddat na Gspes-
né hnizdo se dlouhodobé vyraznéji ne-
ménily.

Zatimco v CR se v poslednich cca
10 letech (2004-2014) pohybuje hustota
obsazenych hnizd kolem jednoho hniz-
da na 100 km? napf. v roce 2004 bylo
v Polsku zaznamendno 16,8, v Bélorusku
10,3 a v Rumunsku 4,3 obsazenych hnizd
na 100 km? (Thomsen 2013). Na velikost
narodnich populaci ma pozitivni vliv pfi-
tomnost velkych fi¢nich udoli, podma-
C¢enych uzemi a nezalesnénych otevie-
nych oblasti (Jakubiec & Guzniak 2000).
Za poslednich 200 let vsak v Zapadni
Evropé dochdzelo k drastickému sni-
zeni pocetnosti ¢dpa bilého (Jakubiec
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& Guzniak 2006). Pficiny poklesu po-
cetnosti jsou pievazne€ antropogenni:
zmensovani rozlohy vhodného prostre-
di (intenzifikace zemédélstvi, regulace
toku, meliorace) a snizeni potravni na-
bidky (rozvoj infrastruktury a zastave-
ni volnych ploch), destrukce hnizdnich
ptilezitosti (modernizace budov a od-
stranovani hnizd bez ndhrady), Gmrtnost
mliadat v hnizdech (napf. vlivem otrav
insekticidy ¢i v dusledku zanétu po za-
motani nohou do plastikovych provaz-
ki) a umrtnost dospélcti a vyvedenych
mladat (napf. vlivem kolizi s elektric-
kymi draty; Jakubiec & Guzniak 2000).
Nejvétsi vyznam ma podle Jakubce &
Guzniaka (2006) zmen$ovani vhodného
prostiedi a snizeni potravni nabidky.

Pfevaznd cast evropské populace
v obdobi 1994-2005 rostla (Thomsen
2013). Ceskd, madarsk4 a loty$skd popu-
lace v této dobé pouze stagnovaly a po-
pulace v Bosné a Hercegoviné a Ddnsku
se dokonce zmenSovaly (Thomsen
2013). I kdyz byl tedy pocet obsazenych
hnizd v CR v roce 2014 nizsi neZ v roce
2004 (do té doby vsak dlouhodobé ros-
th), mirny ubytek pocetnosti nasvédcuje
nejspise stdle probihajici stabilizaci po-
pulace.

Obsazenost hnizd a ndsledné hnizdni
uspésnost ovliviuje dalsi vyznamny fak-
tor — pocasi. Chladné ¢i destivé pocasi
nebo dokonce zaplavy béhem dubna az
¢ervence mély negativni vliv na obsaze-
nost hnizd a vysledky hnizdéni v letech
1995 a 1997 v CR (Rejman 1998, 1996,
Lacina & Rejman 2002). Vliv pocasi na
reprodukci ¢dpa bilého popsal i Kosicki
(2012) v Polsku, ktery zjistil negativni
vliv srazek a chladného pocasi béhem
inkubace a prvnich dni véku mladat na
prezivani vajec a mladat. Vliv pocasi na
pfezivani ¢apl na zimovisti zase popsali
Barbraud et al. (1999) - mladi zimujici
jedinci meéli vyssi pfezivani pfi vyssich
uhrnech srazek na zimovisti.



Podklad hnizd se dlouhodobé méni -
do roku 2014 poklesl pocet stromovych
hnizd o vice nez polovinu. V roce 2000
hnizdili ¢api hlavné na raznych typech
komint (komin na budové 24 %, tovarni
komin 27 %), na stromech (18 %), umé-
lych podlozkich (12 %), sloupech elek-
trickych a telefonnich (9 %), stfechich
(3 %) a jinych mistech (7 %; Rejman &
Lacina 2002). Rubacha & Jerzak (2006) se
zabyvali dlouhodobym trendem v umis-
téni ¢apich hnizd v Polsku a zjistili, Ze na
zaCatku obdobi 1923-1932 byla hnizda
pouze na stromech a stfechich, zatimco
pozdéji (2000-2004) se skladba zmeé-
nila a na stromech zlstala jen c¢tvrtina
hnizd, ubylo i hnizd na stfechdch, a na-
opak pfibylo hnizd na kominech a elek-
trickych sloupech. Trend ubyvajicich
stromovych hnizd popsal také Kuzniak
(2006) v Polsku: béhem tii dekad (1974,
1984, 1994) ubylo stromovych hnizd na
polovinu. Tento trend se da pfipsat zmé-
nam v krajiné a v architektufe - zméné
krytiny stiech, ndrastu poctu riznych
sloupti (elektrickych, telefonnich atd.)
a opusténych vysokych komint paliren,
sklenikt a kotelen (Kuzniak 20006). Nase
stromova hnizda se nachdzi zejména
v koloniich na jizni Moravée. Prave diky
témto unikdtnim koloniim se ¢ap bily stal
pfedmétem ochrany ve tfech zdejsich
ptacich oblastech vyhlasenych v roce
2004 (Soutok-Tvrdonicko, Bzenecka
Doubrava-Straznické Pomoravi a Pdlava;
AOPK CR 2016). V roce 2014 zUstavaji
stromové kolonie pouze v Ptaci oblasti
Soutok-Tvrdonicko. V roce 2010 vznik-
la stromova kolonie pobliz Mohelnice
(okres Sumperk) - cca osm parti zde po-
stavilo hnizda v bfehovém porostu feky
Moravy, v zimé 2010,/2011 ovsem nékolik
hnizd zaniklo pfi kdceni porostu. Po této
uddlosti zbyla jen tfi hnizda, ale v roce
2012 se zde nachazelo pét hnizd (Horal
2014). Z toho vyplyvd, ze v podobnych
podminkdch (pfirozené udolni nivy
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a luzni lesy bez hnizdist orla moiského,
Haliaeetus albicilla, a orla kralovského,
Aquila heliaca, v bezprostiednim okoli;
Horal 2014) jsou ¢dpi schopni zalozit
novou stromovou kolonii. Pro polské ko-
lonie popisuji Tryjanowski et al. (2005)
pozitivni vliv malych farem s vétsi roz-
lohou luk a pastvin nez orné pudy na
pocet ¢dpu v oblasti.

V obdobi 1984-2004 populace ¢iapa
bilého v CR diky vzrustajici celkové po-
Cetnosti vyvadéla kazdy rok prumérné
o cca 25 mladat vice nez rok predchozi.
Tento ¢api ,populacni boom*“ probihal
v obdobi, kdy ¢api vyvadeéli 2,7 mladat na
Uispésné hnizdo (dlouhodoby statisticky
trend nebyl prokazan), zatimco v roce
2014 cinila produktivita 2,5 mlddat na
uspésné hnizdo, coz je hodnota mirné
nizsi, kterd pfesto mize mit biologicky
efekt. Rostouci populace ¢apu ve Francii
vyvadéla v letech 1978-1996 3,2 + 1,1
mladat na hnizdo (Barbraud et al. 1999),
ve Slovinsku stabilni az mirné rostouci
populace v letech 1999-2010 2,6 + 0,9
mlddat (Denac 2010), ve Svycarsku v le-
tech 1990-1998 2,4 + 0,5 mladat (Moritzi et
al. 2001) a ve vychodnim Polsku (Daniluk
et al. 2006) rostouci populace v letech
1984-2005 2,7 + 0,86 mladat na Gspés-
né hnizdo. Nasi populaci bychom tedy
mohli zafadit mezi stfedné produktivni.
Vzhledem k naSim vysledkim mtizeme
spise predpoklddat trvajici stabilizaci ces-
ké populace, na rozdil od zminénych ros-
toucich Evropskych populaci (Barbraud
et al. 1999, Daniluk et al. 2006, Denac
2010). Ceska populace navic dlouhodobé
(1984-2004) nevykazovala Zzadny trend
v poctu vyvedenych mladat na Gspésné
hnizdo ani v hnizdni Gspésnosti.

,Capi“ data jsou dlouhodobé jednotné
sbirand. Je ovsem tfeba zachovat konti-
nuitu monitoringu a v budoucnu data
sofistikovangji analyzovat. Testovani role
faktort jako je pocasi, zmény v hospoda-
feni, biotopt, primyslu atp., by zcela jisté

25



Mezindrodni scitani édpa bilého v CR [l

pfineslo zajimava zjisténi. Pro detailnéjsi
poznini vyvoje populace a pfipadnych
zmén v popula¢nich charakteristikdch
(pocetnost, natalita atp.) je ovSem nutny
kazdorocni, a nikoliv jen dekdadovy moni-
toring. Shromazdovani dat pomoci webo-
vého rozhrani se ukazalo jako efektivni
a pristupnéjsi verejnosti, takze se nabizi
jeho dalsi vyuziti. Tento zpusob sbéru dat
sebou ovsem nese i potifebu zpétné kont-
roly zadavanych dat a odfiltrovani nepies-
nych informaci. Zadouci je proto i osvéta
vefejnosti pii jejim zapojeni do terén-
nich praci, pfip. vyuziti on-line pfenosu
z hnizd (Kaluga 2006, Szulc-Guziak 2000,
Dolata 2006, Haas & Schiirenbers 2008).
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SUMMARY

In this paper, we analyze the data from
the 7" International White Stork (Ciconia
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ciconia) census conducted in 2014 in the
Czech Republic. We compare it with his-
torical data_from the period 1984-2004.
The internationally-held variables were
observed (see Appendix 1).

In 2014, we recorded 1231 nesting op-
portunities, including 144 unoccupied
nesting platforms. Using a web site wwuw.
cap.birdlife.cz, 5350 observations made
by public were collected, which means
on average 4.3 + 1.3 observations per
nesting opportunity (Table 1).

In 2014, totally 1087 existing nests
were monitored (Fig. 1), of which 792
were occupied by a pair (1.00 occupied
nests per 100 km?). In 2004, 814 nests
were occupied by a pair (1.03 nests per
100 km?). Over the period 1984-2004
the number of occupied nests has stead-
ily increased (R’ = 0.70, t,, = 6.68,
p < 0.0001; number of occupied mnests
= - 29591 [+ 4543 SE] + 15.2 [+ 2.28
SE] x year; Fig. 2). The distribution of
nests throughout the regions of the Czech
Republic (n = 14 regions) was irregular
(Appendix 2). Region Prague is without
nests. Nesting density in particular re-
gions ranged from 0.2 (Ustecky region)
to 1.7 (Moravskoslezsky region) occu-
pied nests with known result of nesting
per 100 km?. In particular districts of the
Czech Republic (n = 76 districls), nesting
density ranged from 0.09 (Louny dis-
trict) to 3.37 (Breclav district) occupied
nests with known result of nesting per
100 km? (Appendix 2).

White Storks in the Czech Republic
nested mostly (49% of cases) on high
chimneys in 2014. Compared to histori-
cal data, the proportion of nests on trees
decreased and the proportion of nests on
electric poles increased (‘Table 2).

In 2014, young were fledged on 626
of 792 occupied nests, meaning the nest
success 79.0 %. In 2004, young were
Sfledged on 682 of 814 occupied nests,
meaning the nest success 83.8%. In total,



1580 young were fledged in the Czech
Republic in 2014, meaning 2.52 fledged
young per successful nest. In 2004, 1741
young were fledged, meaning 2.55
Sfledged young per successful nest.

For mean number of fledged young
per successful nest (R* = 0.06, t,,, = -
1.14, p = 0.267; number of fledged young
per successful nest = 19.9 [+ 151 SE]
- 0.01 [+ 0.01 SE] x year; Fig. 3) and
nesting success (R?= 0.001, l,9="013p
= 0.896; nesting success = 155.2 [+ 586.6
SE] - 0.04 [+ 0.29 SE] x year; Fig. 3) we
Jfound no statistical trends over years
(the period 1984-2004).
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Priloha 1. Kategorie mezindrodni klasifikace vysledkt hnizdéni ¢dpa bilého pouzité v tomto

¢lanku.

Appendix 1. Categories of international classification of nesting results of the White Stork used
in this paper.

kod / code Ceska vysvétlivka

English explanation

H
HPa
HPm

HPo

HE
HB

HO

HPx

HC
NH
EP
JZG
JZa

JZm

vsechna existujici hnizda

hnizda obsazena parem

hnizda obsazena parem s vyvedenymi
mladaty (Uspésna hnizda)

hnizda obsazena parem bez mlddat
(neuspésnad hnizda)

hnizda obsazend jednim ¢apem
hnizda navstivend 1-2 ¢apy

(méné nez mésic)

hnizda neobsazend po celé hnizdni
obdobi

hnizda obsazena parem s nejasnym
vysledkem hnizdéni

hnizda, u kterych neni zndmo,

zda byla obsazena

zanikld hnizda

nov¢ zalozend hnizda

neobsazené umélé podlozky

pocet vyvedenych mladat
pramérny pocet mladat na hnizdo
obsazené parem

prumérny pocet mladat na Uspésné
hnizdo

pocet hnizd obsazenych parem

na 100 km?

all existing nests

nests occupied by a pair

nests occupied by a pair with fledged
young (successful nests)

nests occupied by a pair with no fledged
young (unsuccessful nests)

nests occupied by a single Stork

nests visited by 1-2 Storks (no more
than month)

unoccupied nests

nests occupied by a pair with unknown
result of nesting

nests with no data available

demolished nests

newly built nests

unoccupied artificial platforms
number of fledged young

mean number of young per nest
occupied by a pair

mean number of young per nest with
Sledged young

nests occupied by a pair per 100 km?
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Pfiloha 2. Vysledky hnizdéni ¢dpa bilého v jednotlivych okresech a krajich Ceské republiky
v roce 2014. Vysvétleni kategorii v piiloze 1.

Appendix 2. Nesting results of the White Stork in districts and regions of the Czech Republic in
2014. For explanation of categories see Appendix 1.

kraj, okres / region, district H HPa HPm HPo HE HB HO HPx Hx JZG

Jihocesky kraj

Ceské Budéjovice 28 20 12 8 0 0 8 0 0 27
Cesky Krumlov 16 14 11 3 0 0 1 1 0 20
Jindfichtv Hradec 33 25 17 8 0 2 5 0 1 37
Pisek 11 10 7 3 0 0 1 0 0 23
Prachatice 12 3 3 0 1 1 7 0 0 7
Strakonice 20 11 8 3 0 0 9 0 0 23
Tabor 21 9 8 1 0 1 11 0 0 24
celkem / total 141 92 66 26 1 4 42 1 1 161
Jihomoravsky kraj

Blansko 9 7 7 0 0 2 0 0 0 18
Brno -mésto 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Brno - venkov 8 7 7 0 0 1 0 0 0 19
Bfeclav 44 35 29 6 1 3 5 0 0 73
Hodonin 48 33 26 7 3 1 11 0 0 78
Vyskov 2 2 2 0 0 0 0 0 0 7
Znojmo 17 13 13 0 0 0 4 0 0 29
celkem / total 128 97 84 13 4 7 20 0 0 224
Karlovarsky kraj

Cheb 8 6 6 0 1 0 0 1 0 14
Karlovy Vary 3 3 0 0 0 0 0 0 3
Sokolov 1 1 1 0 0 0 0 0 0 3
celkem / total 12 10 10 0 1 0 0 1 0 20
Kralovehradecky kraj

Hradec Krilové 18 11 7 4 0 2 5 0 0 15
Jicin 16 12 10 2 0 1 3 0 0 30
Nachod 24 19 15 4 0 0 5 0 0 37
Rychnov nad Knéznou 20 16 15 0 0 1 3 0 0 31
Trutnov 20 13 9 4 0 6 1 0 0 25
celkem / total 98 71 56 14 0 10 17 0 0 138
Liberecky kraj

Ceska Lipa 12 8 7 1 0 2 2 0 0 21
Jablonec nad Nisou 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Liberec 16 10 9 1 1 0 5 0 0 28
Semily 2 2 1 1 0 0 0 0 0 2
celkem / total 30 20 17 3 1 2 7 0 0 51
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kraj, okres / region, district H HPa HPm HPo HE HB HO HPx Hx JZG

Moravskoslezsky kraj

Bruntal 23 12 7 4 0 3 5 1 2 21
Frydek-Mistek 28 18 15 3 0 2 4 2 0 36
Karvina 12 8 7 1 0 2 1 1 0 19
Novy Jic¢in 42 27 24 3 2 4 6 1 2 57
Opava 31 19 14 5 2 3 3 0 4 35
Ostrava 15 9 6 3 0 3 2 1 0 18
celkem / total 151 93 73 19 4 17 21 6 8 186
Olomoucky kraj

Jesenik 15 14 11 2 0 0 1 0 0 20
Olomouc 22 21 21 0 0 0 1 0 0 55
Prostéjov 7 6 6 0 0 0 1 0 0 17
Pferov 27 20 18 2 1 1 3 1 0 45
Sumperk 34 22 22 0 1 0 10 0 0 67
celkem / total 105 83 78 4 2 1 16 1 0 204
Pardubicky kraj

Chrudim 16 11 8 3 0 3 2 0 0 15
Pardubice 12 8 7 1 0 1 3 0 0 15
Svitavy 25 15 10 5 0 5 5 0 0 23
Usti nad Orlici 37 31 24 7 0 4 2 0 0 62
celkem / total 90 65 49 16 0 13 12 0 0 115
Plzensky kraj

Domazlice 17 12 10 2 0 0 5 0 0 29
Klatovy 24 21 16 5 0 2 1 0 0 39
Plzen - jih 15 12 10 2 0 0 3 0 0 26
Plzen - mésto 1 1 1 0 0 0 0 0 0 3
Plzen - sever 1 0 0 1 0 0 12
Rokycany 7 3 3 0 0 0 4 0 0 9
Tachov 22 16 13 3 0 1 5 0 0 37
celkem / total 93 71 58 13 0 3 19 0 0 155
Stredocesky kraj

Benesov 11 7 4 3 0 2 2 0 0 7
Beroun 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Kladno 1 1 1 0 0 0 0 0 0 3
Kolin 3 3 3 0 0 0 0 0 0 6
Kutnd Hora 5 2 2 0 0 0 3 0 0 5
Mélnik 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Mlada Boleslav 13 9 5 4 0 0 4 0 0 14
Nymburk 3 2 1 0 0 0 0 0 7
Praha Vychod 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Praha Zapad 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Piibram 10 8 8 0 0 0 2 0 0 23
Rakovnik 1 1 1 0 0 0 0 0 0 4
celkem / total 47 34 26 8 0 2 11 0 0 69
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kraj, okres / region, district H HPa HPm HPo HE HB HO HPx Hx JZG
Ustecky kraj

Deécin 8 3 3 0 0 0 5 0 0 8
Chomutov 4 4 1 3 0 0 0 0 0 2
Litomerice 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Louny 1 1 1 0 0 0 0 0 0 1
Most 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Teplice 1 1 1 0 0 0 0 0 0 3
Usti nad Labem 1 1 1 0 0 0 0 0 0 1
celkem / total 15 10 7 3 0 0 5 0 0 15
Kraj Vysocina

Havlicktav Brod 18 11 11 0 0 4 3 0 0 23
Jihlava 17 12 9 3 0 1 4 0 0 20
Pelhiimov 15 8 6 2 0 1 5 0 0 14
Tiebic 26 19 14 5 0 0 7 0 0 40
Zdar nad Sizavou 39 36 22 14 2 0 1 0 0 44
celkem / total 115 86 62 24 2 6 20 0 0 141
Zlinsky kraj

Kromeériz 10 9 6 3 0 0 1 0 0 15
Uherské Hradisté 17 14 13 1 2 1 0 0 0 33
Vsetin 24 18 14 4 0 2 4 0 0 35
Zlin 11 10 7 3 1 0 0 0 0 18
celkem / total 62 51 40 11 3 3 5 0 0 101

33



